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¢, ES LA PAC UNA POLITICA VERDADERAMENTE
IMPORTANTE O ES, SIMPLEMENTE, UN SISTEMA DE
GESTION DE UN IMPORTANTE PAQUETE DE AYUDA
FINANCIERA?

EL RETO ALIMENTARIO ES UNA PRIORIDAD MUNDIAL RECIENTEMENTE
ASUMIDA POR EL G-20. La seguridad alimentaria ha pasado a considerarse como
algo esencial para la estabilidad econdmica y social del mundo.

SIN EMBARGO, LA ESTRATEGIA 2020 DE LA UE NO LA CONS IDERA ENTRE
SUS MAXIMAS PRIORIDADES.

“La Comision propone para la UE cinco objetivos cuantificables para 2020 que marcaran la
pauta del proceso y se traduciran en objetivos nacionales: el empleo, la investigacion y la
innovacion, el cambio climatico y la enerqgia, la ed __ucacion y la lucha contra la pobreza
Estos objetivos representan la direccion que debemos tomar e indican que podemos medir
nuestro éxito.” (J.M. Barroso, Presidente de la CE)
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EUROPA 2020: Una estrategia para un crecimiento inteligente, sostenible e

integrador.
INNOVACION Union para la innovacion Inversion en 1+D equivalente al 3%
del PIB
EDUCACION Juventud en movimiento Reducir el abandono escolar del 15

10%

Aumentar la proporcién de persona
con estudios superiores, del 31%
actual al 40%.

al

SOCIEDAD DIGITAL

Una agenda digital para Europa

Internet de alta velocidad
Mercado digital inico

CUALIFICACIONES

CLIMA Una Europa que 20-20-20

ENERGIA Y aproveche eficazmente

MOVILIDAD los recursos.(1)

EMPLEO Y Una agenda para nuevas Elevar la tasa de empleo del 69%

cualificaciones y empleos

actual al 75%

LUCHA CONTRA LA
POBREZA:.

Plataforma europea contra la
pobreza

Rescatar de la pobreza a 20 millong

de europeos

(1) La politica agricola y de desarrollo rural solo se menciona, de forma muy puntual y nada visible,
como mero instrumento que, junto con otros, puede contribuir a la lucha contra el cambio climéatico
adoptando medidas que favorezcan el uso mas eficaz de los recursos y contribuyendo con ello a la
mejora de la seguridad alimentaria mundial.
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d El término “PAC” parece haberse convertido en sinbnimo de
reparto de subvenciones agricolas

O Lo que resulta mas visible son sus instrumentos y
medidas (ayudas) y no sus objetivos.

1 Lo que se critica y defiende, fundamentalmente,
son las herramientas y no los objetivos.

4 ¢ Cuales son realmente los objetivos y quién los
establece?

4 ¢ Se atiende realmente a los objetivos establecidos?



INTRODUCCION (5 de 5)

= Politica Agricola Comiin de la UE - Wikipedia, la enciclopedia libre - Windows Internet Explorer |Z|E”EJ

@ =l Iw http:ffes wikipedia, orgfwikifPol % C3%A0Ca_AgriaC 3% ADoola_Com%eC3%E6an_de_la_UE#Conkroversia V| 3| X || Goiodle | 2=
Archivo  Edicion®  Ver  Favoritos  Herramientas  Awvuda
£7 windows Live | pac E *| : Movedades Perfi Correo  Fotos  Calendario  Compartir ﬁ%, [ Iniciar sesitn

b QuickStores = - ,JSearch & all © OneBay ( OnAmazon O On Shopping.com

—| | »

A- ] 1 h ~— 5
e |wpnlrtica Agricola Comin de a LE - Wikipedia, |s encidla... | i -~ e v b Pagina v | Herramientas

| |

Controversia [editar]

La PAC ha recibido criticas porque parte de la produccidn subvencionada se desecha o se exporta a paises pobres Esto provoca que los
productos de origen europea, que han recibido una subvencidn que baja el precio del producto por debajo de su coste, sean vendidos a un
precio artificialmente bajo, hundiendo las economias de los paises pobres.

Sin embargo, sin la PAC, los agricultores europeos no podrian competir con los de otros paises cuyas condiciones laborales son pésimas
—salarios bajos, explotacion laboral, ausencia de seguridad social—, y que podrian mejorar en ausencia de la PAC. Ademas, en algunos
casos, también reciben subvenciones de sus propios paises y no lo comunican a la OMC, de manera que hay poca transparencia en las
subvenciones que los paises pobres dan a sus agricultores, a diferencia de las ayudas europeas, cuyo monto econdmico siempre se
conoce. Sin embargo, los ditimos acuerdos sobre comercio de mercancias tratados en la ronda de Uruguay, en el seno del GATT
(despues OMC), pone sobre la mesa el compromiso de la UE de reducir aquellos mecanismos de la PAC que dan lugar a esta
competencia desleal respecto a aquellos paises que no conceden subsidios. a saber: a) reduccidn de las ayudas internas a los
agricultores, b) reduccion de los aranceles (impuestos en frontera a las importaciones), y ¢ reduccién de las subvenciones a las
exportaciones de la UE hasta otro paises.

Tamhien es cnticada por laforma en gue se gsignan las sybvenciones Algunas veces se ha asignado por superficie poseida y no por

produccion. Lo que podia provocar que un agricultor que no produjese, recibiera la subvencion. O incluso que le resultase mas rentable no
producir porque el producto lo va a vender por debajo de su coste real.

Mo obstante, a partir de |la decada de los noventa, para cobrar las ayudas de la PAC es obligatonio desempeiiar una serne de trabajos
destinados a mantener el medio ambiente, a proteger el ecosistema v a mejorar la calidad v la salubridad de los productos. es lo que a
partir de la reforma de 2003 se ha venido llamando — condicionalidad—, por lo que los agricultores tambien trabajan aungue no
produzcan, consiguiendose de este modo el mantenimiento sostenible de las tierras de cultivo.

Otra critica es que se reparte el 70% de las subvenciones entre el 20% de los agncultores. Para evitar esto, a partir de los 5000 suros de
ayuda, se reduce en un & % —4 % en 2006— |a cantidad a cobrar; es |a llamada modulacian, tambien adoptado en la reforma de la PAC
de 2003. Este dinero reducido se dedica a proyectos de desarrollo rural, principalmente.

Mo obstante, casi no se han reducido |as desigualdades sociales —por ser tan bajo el porcentaje de la modulacidon— entre grandes
terratenientes —los que menos ayuda necesitan— v pequefios agricultores, que son quienes verdaderamente necesitan la ayuda de la ot
€D Internet H100% v
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CONTENIDO Y RESUMEN:

1.- La PAC es cosa de todos porgque
es una politica publica establecida en
el Tratado de la UE.

2.- El que sea cosa de todos no impide
gue deba tenerse en cuenta el
conocimiento técnico disponible, que es
necesario pero insuficiente.

3.- Los nuevos retos de productividad,
eficiencia y sostenibilidad son una
oportunidad para avanzar hacia una
verdadera y eficaz politica publica
agroalimentaria.
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EL ARTICULO 38 DEL TRATADO DE LA U.E. ESTABLECE LA VOLUNTAD
DE QUE EXISTA UNA POLITICA AGROALIMENTARIA COMUN

Articulo 38
(antiguo articulo 32 TCE)

1. La Unién definird y aplicard una politica comin de agricultura y pesca.

El mercado interior abarcard la agricultura, la pesca y el comercio de los productos agricolas. Por
productos agricolas se entienden los productos de la tierra, de la ganaderia y de la pesca, asi como los
productos de primera transformacién directamente relacionados con aquéllos. Se entenderd que las
referencias a la politica agricola comiin o a la agricultura y la utilizacion del término «agricolas
abarcan también la pesca, atendiendo a las caracteristicas particulares de este sector.

Art. 39: OBJETIVOS PILAR 1 DE LA PAC

Art. 40 a 44: INSTRUMENTOS.

Art. 174: Fundamenta la politica de
desarrollo rural (Pilar 2)como parte
de la de cohesion.

Articule 39
(antiguo articulo 33 TCE)

. Los objetivos de la politica agricola comin serdn:

a) incrementar la productividad agricola, fomentando el progreso técnico, asegurando el desarrollo
racional de la produccién agricola, asi como el empleo éptime de los factores de produccién, en
particular, de la mano de obra;

b} garantizar asi un nivel de vida equitativo a la poblacién agricola, en especial, mediante el aumento
de la renta individual de los que trabajan en la agricultura;

c) estabilizar los mercados;

d) garantizar la seguridad de los abastecimientos;

COHESION ECONOMICA, SOCIAL Y TERRITORIAL

Articulo 174
(antiguo articulo 158 TCE)

A fin de promover un desarrollo armonioso del conjunto de la Unién, ésta desarrollard y proseguird
su accion EI](‘ﬂlniﬂﬂdﬂ a I'EfOl‘ZﬂI‘ su CO]]eSléﬂ econdmica, social y tel‘ntor‘ial.

La Unién se propondrd, en particular, reducir las diferencias entre los niveles de desarrollo de las
diversas regiones y el retraso de las regiones menos favorecidas.

Entre las regiones afectadas se prestard especial atencion a las zonas rurales, a las zonas afectadas por
una transicion ndustrial y a las regiones que padecen desventajas naturales o demograficas graves y
permanentes como, por ejemplo, las regiones mds septentrionales con una escasa densidad de
poblacion y las regiones insulares, transfronterizas y de montafia.
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LA PAC ACTUAL PRESENTA CARACTERISTICAS QUE LA

ALEJAN DE UNA VERDADERA POLITICA PUBLICA.

0 BLINDAJE TECNOBUROCRATICO:

O Una completa anomalia en una sociedad moderna y avanzada que obstaculiza
los cauces democraticos y participativos.

0 Que genera inflacion burocratico-administrativa

0 Que genera una excesiva complejidad técnica, haciéndola practicamente

incomprensible a la gente de la calle.

0 Que pone el acento en los instrumentos (lo técnico) en vez de en los objetivos
(lo politico).

O AJENA AL DEBATE POLITICO Y DESPROVISTA DE LIDERAZGO POLITICO.

0 MUY ALEJADA DE LA SOCIEDAD Y DEL SECTOR: la “participacion”
esta muy sesgada por un protagonismo (casi exclusivo) de expertos académicos.

Lo que hace:
0O QUE LA GENTE CONFUNDA LOS FINES CON LOS INSTRUMENTOS: Las ayudas
no son un fin en si mismo.

0 QUE NO HAYA LA NECESARIA LEGITIMIDAD SOCIAL.
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DE LA TECNOBUROCRACIA AL APRENDIZAJE SOCIAL.

O La experiencia demuestra que las politicas basadas, exclusivamente, en criterios
técnicos, sean los que sean, dan malos resultados. Un buen ejemplo de ello es la propia
PAC.

O La ciencia no tiene respuestas para todo, y menos para lo socioecondmico.

O La politica es imprescindible y no puede reducirse a economia, ni a ingenieria ni a ninguna
otra disciplina técnica.

O El papel de los expertos técnicos no es decidir lo que hay que hacer sino ayudar
a incorporar el conocimiento a las politicas.

O Las politicas, cuando son publicas, es cosa de todos:
Deben atender a las necesidades, intereses Yy prioridades de la sociedad.
O Deben formularse a través de las instituciones politicas.
O Deben someterse al juicio de la opinidén publica.

O En todo este enfoque, los medios de comunicacion juegan un papel esencial:
informacion, participacion, transparencia,....
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Adrien Ries. El ABC del Mercado Comun Agricola. 1982

“Ante este tinglado (PAC) el hombre de la calle se
siente perdido , y como muchos periodistas, se

pregunta para queé sirve una politica que solo suscita
unanimidad en las criticas”.

Sicco Leendert Mansholt (1908-1995)

“La agricultura es un problema de la sociedad”.

Joaquin Costa y Martinez (1846-1911)

“La agricultura no es republicana ni monarquica”
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La Propuesta de Resolucidn del Parlamento Europeo sobre el futuro de la PAC después
de 2013, en su punto 57, sefiala: “que se establezcan instrumentos

adecuados para explicar el contenido de la PAC no solo a

los agricultores, sino a todos los ciudadanos europeos,
comunicando de manera transparente los objetivos persequidos,

los medios disponibles y los beneficios esperados de la aplicacion
de la PAC.”

¢ QUE, COMO Y QUIEN DEBE EXPLICARLO?
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EXPLICAR, SOBRE TODO, LOS OBJETIVOS .

OBJETIVOS (Art. 39 Tratado UE):

a) Aumentar la productividad agricola mediante el progreso técnico y el
uso racional de los recursos.

b) Equiparar las rentas de los agricultores con el de sus conciudadanos
c) Estabilizar los mercados agricolas.

d) Garantizar el abastecimiento.

S| SE QUIEREN OTROS ¢NO DEBERIA MODIFICARSE EL TRAT ADO?
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EXPLICAR EL FIN ESENCIAL Y LA RAZON DE SER DE
LA AGRICULTURA: Producir alimentos accesibles,
saludables y asequibles para todos.

LUCHAR CONTRA LA INSEGURIDAD
ALIMENTARIA SIN ARRUINAR EL SISTEMA
AGROALIMENTARIO, EXIGE UNA
POLITICA PUBLICA MUY EFICAZ.

Norman Ernest Borlaug B
(1914-2009). Premio Nobel de =
la Paz (1970): “No habra paz
en el mundo con los
estOmagos vacios”.




2.- El conocimiento técnico, aunque
insuficiente, resulta imprescindible para
formular una buena politica agroalimentaria.
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ECONOMICA COMO LAS DEMAS.

Adam Smith. Larigueza de las naciones (1776)

“Los beneficios de la Mano Invisible del mercado
solo se obtendran en una sociedad bien
gobernada.”

“La agricultura, por su propia naturaleza, no admite
tantas subdivisiones del trabajo, no hay division
tan completa de sus operaciones como en las
manufacturas”

Donald S. Watson. Politica Econémica (1965).

“Los Fundamentos econdmicos de las politicas
agrarias son las caracteristicas especiales del
sector agrario, que justifican y explican las
diferentes formas de intervencion econémica”.

Art. 39.2 del Tratado de la UE: “...las
caracteristicas especiales de la actividad
agricola,....”
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LAS RENTAS AGRARIAS SIEMPRE SON MAS BAJAS.

Renta de los agricultores
) ) EVOLUCION DE LOS SALARIOS BRUTOS MEDIOS MENSUALES
% de la renta media por habitante (2007) EN EL CONJUNTO DE LOS SECTORES ECONOMICOS Y DE LOS
INGRESOS BRUTOS MENSUALES DE LOS AGRICULTORES
EN EL SECTOR AGRICOLA - EU 27
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LA LEY DE KING: Buenas cosechas, malos precios.

Gregory King (1648-1712): Los aumentos de cosechas reducen su valor
monetario y, por tanto, los ingresos de los agricultores caen.

MALTHUS (1798) SE EQUIVOCO: La innnovacion tecnoldgica impulsa la
productividad agricola promoviendo, a largo plazo, las buenas cosechas.

EL OCASO DE LA AGRICULTURA (Paul Samuelson,1945): los precios agricolas,
a largo plazo, bajan.
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LA LEY DE ENGEL: Baja elasticidad-renta de
los alimentos.

Ernst Engel (1821-1896).

Al aumentar la renta, se reduce
la proporcion de presupuesto
familiar dedicada a alimentacion.

% Presupuesto Familiar en Alimentacion en
Espana.

17

vy -0,2857x1 588

164 . Rz l"\ rlawrs

. \

14

13

12

Ernit Engel.

11

10 T T T T T T T
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CON EL AUMENTO DE LA RENTA LA ALIMENTACION SE VUELVE MAS EXIGENTE f“ ¥

SOFISTICADA.

Consumo alimentario
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EL DILEMA AGROALIMENTARIO.

4 LOS CONSUMIDORES NO QUEREMOS O NO PODEMOS PAGAR ALIMENTOS
CAROS. LOS MAS POBRES NO SE LOS PUEDEN PERMITIR.

UTODOS NECESITAMOS ALIMENTOS SALUDABLES. La seguridad alimentaria
no es discutible, pero tiene costes. ¢ Quién los paga?

U DEL REEQUILIBRIO DE LA CADENA DE VALOR, QUE ES NECESARIO, Y DE LA
MEJORA DE LA CALIDAD Y DE LA SEGURIDAD ALIMENTARIA NO CABE
ESPERAR FUENTES APRECIABLES DE RENTA AGRARIA: los consumidores nos
resistimos todo lo que podemos a pagar lo que cuestan realmente los alimentos.
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DIFICILMENTE PUEDE COMBATIRSE EL HAMBRE Y LA
POBREZA CON ALIMENTOS CAROS. En realidad el
encarecimiento de los alimentos causa hambre y pobreza.

Variacion interanual del gasto familiar en
alimentacion en Espana (%)

y -0,9429x1 77,6145
5 N — RZ (,3203

2003 2004 2005 2006 2007 2008 \2009
_2 \
-4

-6

6 de Enero de 2011: “Puesto que los alimentos representan una proporcién considerable y
volatil de los ajustados presupuestos familiares en los paises mas pobres, el aumento de
precios esta volviendo a surgir como una amenaza al crecimiento y la estabilidad

social en todo el mundo ”. Robert Zoellick. Presidente del Banco Mundial. Financial Times.
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PRODUCTOS DE MUY DIFERENTE NATURALEZA ECONOMICA: el
mercado no siempre es la mejor solucion.

BIENES ECONOMICOS RIVALIDAD : en qué medida el uso de alguien
impide el uso a otro.

ALTA BAJA
ALTA PRIVADQOS EXCLUSIVOS
(Mercado) (Club)
Ej.: fertilizantes, trigo, Ej.: Coto privado de

EXCLUSION: vino, aceite, etc. caza
en qué
medida puede
limitarse el COMUNES PUBLICOS
acceso al bien. gaja (Instituciones (Estado)

tradicionales)
Ej.: Agua de riego, pastos Ej.: Paisaje, gases de la
comunales atmosfera
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TODOS LOS ESTADOS AVANZADOS AYUDAN A SU AGRICULTURA. Pero con
intensidades y modelos (politicas) muy diferentes.

PSE (1) PSE (1) % s/PIB(2) | % s/PIB (2)
(1986-88) | (2006-08) | (1986-88) (2002-06)

OCDE 37 % 23 % 2,48 0,89
Nueva Zelanda 0,93 %

Noruega 62 %

Estados Unidos 22 % 10 % 1,33 0,72
UE-27 40 % 27 % 2,71 0,95
Espaia 28 % 1,95 1,29
Aragon 33 % 4,79 3,69
Brasil 5%

China 8,6 %

(1) Proporcion que supone la ayuda total recibida por los agricultores respecto del valor de mercado
de lo que producen.
(2) Porcentaje que suponen las ayudas totales aplicadas a la agricultura en relacién con el PIB total.
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CUIDADO CON LA INTERPRETACION Y USO DEL PIB AGRARIO.

El PIB agrario americano tan solo representa el 1,1% del PIB total, pero
USA es la primera potencia agricola mundial: con el 4,6 % de la
poblacion mundial cubre el 10 % de |la demanda alimentaria total.

Mayor indice de especializacion*
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Fuente: FAOSTAT.

AUNQUE SOLO APORTAEL 4,3 % AL PIB
REGIONAL (2008), EN ARAGON, LA
AGRICULTURA SIGUE SIENDO LA ACTIVIDAD

ECONOMICA ESENCIAL EN LA MAYOR PARTE = e
DEL TERRITORIO. s
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CON EL DESARROLLO, LA POBLACION RURAL ES MENOS AGRARIA.
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U, 2.- Hechos y evidencias

m % Poblacion Rural

W% PIB agricola

W% Poblacion Activa Agraria

Brasil China India Csparia UsA Mundo

FAOSTAT. Datos relativos a 2007.



3.- Los nuevos retos de productividad,
eficiencia y sostenibilidad agroalimentaria
como oportunidad para avanzar
politicamente.
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Plan Mansholt (1968-1972): “La situacion geografica y el tamafno de la explotacion
condicionan al agricultor”. Mejorar_la eficiencia productiva ___,mejores estructuras.

Reforma Mac Sharry (1992): “Mantener un n° suficiente de agricultores sobre la
tierra. No hay otro medio para preservar el medio ambiente _natural, un paisaje
milenario y un modelo de agricultura familiar que traduce una eleccion de la
sociedad.”

Agenda 2000 ( Reforma de 1999): “Al cabo de 40 anos, tenemos otras
preocupaciones, y garantizar el suministro alimentario no es ahorata _ n
importante _estratégicamente como antes. ...”

Chequeo Médico de la PAC (2008): “....responder a las sefiales de los mercados,
especialmente si esas sefales apuntan que es necesario producir una mayor
cantidad de alimentos _.” M. Fischer Boel.

“...una agricultura productiva, de altos rendimientos y orientada al futuro, que
ademas preserve las areas rurales* Hans-Gert Péttering.

La PAC 2020 (Noviembre 2010) : “... la necesiadd de garantizar a los
ciudadanos europeos la seguridad alimentaria a larg o plazo y de contribuir
a satisfacer la demanda de alimentos mundial...”.  Comunicacion de la CE.
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LAS MEDIDAS E INSTRUMENTOS DE LA PAC DEBERIA N ATEND ER,

ANTES QUE NADA, A SUS PROPIOS OBJETIVOS, QUE DEBEN
CUMPLIRSE O, EN SU CASO, MODIFICARSE.

0 LOS OBJETIVOS DE REFERENCIA SON LOS DEL ART. 39 DEL TRATADO:
productividad, progreso técnico, estabilidad de mercados, equiparacion de rentas y
seguridad alimentaria.

0 DURANTE LOS ULTIMOS 20 ANOS NO SE HA PROMOVIDO LA
PRODUCTIVIDAD, NI EL PROGRESO TECNICO NI EL APROVECHAMIENTO
RACIONAL DE LOS RECURSQOS: retirada de tierras, destruccion de producciones
extensificacion, barreras a la innovacion tecnologica, etc.

Q NO HA HABIDO AVANCES SIGNIFICATIVOS EN EQUIPARACION DE RENTA
Q LOS PRECIOS DE LOS CEREALES ESTAN DESCONTROLADOS.

0 LA SEXTA PARTE DE LA POBLACION MUNDIAL PASA HAMBRE. En la UE
hay mas de 20 millones de pobres (hambre y pobreza van de la mano).



m ade . . .
= i (“L'};D’W 2.- Hechos y evidencias it H
,@ i wle ¥ { o
Colegio (_)ficiaIA ' %“‘i’;";@ﬂ “%\““‘BS Y.t
e ngem oS gronomos YV/I/'e
o~ thy

AFRONTAR EL CIRCULO VICIOSO DE LAS MALAS
POLITICAS AGROALIMENTARIAS.

O BAJAS RENTAS AGRARIAS E INSEGURIDAD ALIMENTARIA: justifican una
politica publica (PAC)

0 LOS COSTES TIENDEN A ELEVARSE: en parte como consecuencia de normas
y medidas inadecuadas.

0 MUCHOS COSTES SON DIFICILMENTE REPERCUTIBLES AL CONSUMIDOR
FINAL Y OTROS, NI SIQUIERA LOS RECONOCE EL MERCADO.
O LAS RENTAS AGRARIAS BAJAN: mas necesidad de ayuda publica
0 LOS ALIMENTOS SE ENCARECEN: mas inseguridad alimentaria.
0 SE INCUMPLEN LOS OBJETIVOS ESTABLECIDOS:

¢ Para qué sirve la PAC y el dinero gastado en ella?
Problemas de justificacion social y de financiacion.
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¢ RECUPERAR EL ESPIRITU MANSHOLT?

LA POLITICA DE
ESTRUCTURAS

AGRARIAS ESTAN AHORA
UBICADAS

EN EL SEGUNDO PILAR
DESTINADO AL

DE DESARROLLO RURAL.

Sicco Leendert Mansholt (1908-1995)

Comisario de Agricultura, Vicepresidente y Presidente de la
Comision de la CEE en los afios 60 y 70.
Principal responsable de la puesta en marcha de la PAC.

Tras poner en marcha la Regulacion de Mercados,
establecio las bases de la Politica de Estructuras
destinada a mejorar la eficiencia y compensar las

desventajas geograficas (Modernizacién de Explotaciones,
Cese Anticipado, Zonas de Montafa y Desfavorecidas).

Sus oponentes criticaron que su enfoque perjudicaba
el modelo de agricultura familiar cuando en realidad,
a lo que se oponian era al adelgazamiento de la
Politica de Precios y Mercados.

ANTICIPO LO QUE MAS O MENOS HA
TERMINADO OCURRIENDO, NUNCA SE LE HIZO
CASO Y LA POLITICA DE ESTRUCTURAS
SIEMPRE HA ESTADO EN UN SEGUNDO PLANO.
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AFRONTAR LOS GRANDES RETOS POLITICOS.

El problema del
abastecimiento
alimentario

El problema de
la renta agraria.

El problema del
mercado.

Los problemas
del mundo
rural.

El problema de
la legitimidad.

¢ Como contribuir a satisfacer la demanda
alimentaria de forma segura y eficiente?
(Modelo productivo)

¢Como, con cuanto y bajo qué condiciones
debe ayudarse a la agricultura.?

¢ Cuando resulta util la competencia y cuando
otros mecanismos de cooperaciony
concertacion?

¢ Ademas de producir alimentos, a qué otros
posibles objetivos debe atender Ia
agricultura? (Modelo socioterritorial)

éComo lograr que la PAC sea una verdadera
politica publica, es decir, QUE SEA COSA DE
TODOS.?
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