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Elinor Ostrom, Premio Nobelide Economia

Joaquin OLANA BLASCO

Decano

COLEGIO OFICIAL DE INGENIEROS AGRONOMOS DE
ARAGON, NAVARRA Y PAIS VASCO

la primera mujer en recibir el Nobel de Economia “por su ana=s
lisis de administracion economica y organizacion de la coope-
racion” afirmando que “su trabajo dem ue los bienes
. comunes pueden ser administrados de forma efectiva por uns;
“grupo,de‘usuarios.”
La escasez, junto con la posibilidad de'sos alternativos,

es lo que da caracter econdmico a un bien. Pero esas d%

tegorias no lo sonu{odo también cuentan otras dos ma’s Una
es la facilidad o difiultad para impedir el‘a@\:
ceso al bien por pa'Fte de sus potenciale
usuarios (exclusion). La otra es la rivalidad,
que hace referencia al grado én, el que un
usuario adicional afecta a la d|spon|br+tQad del
recurso. Los bienes economicos que“presen-
tan una elevada rivalidad pero son de dificil
excluisién a quienes desean utilizarlos se de-
nominan comunés o comunales. Es el caso,
por ejemplo, del agua de riego.
o La revista Science publicé-en 1968 el arti-
culo “La tragedia de los comunes” de Garret
Hardin. En realidad, “la tragedia de los comu-
nes” fue una parabola que formulé en 1833 el
matematico William Foster Lloyd. Con ella
rebatia la idea de Adam Smith de que cuan-
do cada individuo actua en su propio beneficio
esta contribuyendo al interés colectivo. La pa-
rabola era mas o menos la siguiente:“Un pas-
tor que aprovechaba unos pastes-comunales decidio afiadir a
su_rebafio.una oveja‘'mas entendiendo que su beneficio no
. ocasionarfa perjuicios perceptibles. Asi, de una en fue
“.afiadiendo mas-ovejas al rebafio. Los demas pastores hicie-
ron lo mismo. El aumento de las ovejas llevd finalmente al
agotamiento de los pastos, a la pérdida de todas las ovejas,
que murieron de hambre, y al perjuicio del interés colectlvo

hasta el punto de que toda Izi;omedad pastoril terminG por .

sucww

economia convenmonaj,,dando por buéha la “tragedla/
de los comunes” asi‘eomo el dicho popular de qug “lo que I
que es del comun es del ningun”, no contempla la posibilidad
de que los propios usuarios del recurso comuneros)’
sean capaces de gestlonarlo adecuadamente. De"ahi que loj!
convencional sea intentar regular 10s recursos comunes o
bien por el, estado,Jo bien por el mercado."——!

Elinor Ostrom» desaflando el enfoque Coﬁw}enc'onal y tra-
bajando en“el’marco’de la nueva economia institucional, ha
estudiado_una gran \tarledad de sistemas de accion colectiva
para la gestion de reclrsos, entre ellos, los 3|stemas de riego,
ylas instituciones tradicionales asociadas, como por ejemplo.

el Tribunal-de Aguas de Valencia, con el fin de comprender

L
A
4 A

’/‘ -
2

las causas de éxito o fracaso. De la evidencia empirica acu-
mulada concluye que no suelen ser ni el estado ni el mercado
las instituciones que mejor solucionan los problemas de los
recursos comunes. Observa, por el contrario, que suelen ser
los propios usuarios, organizados de un modo u otro y dota-
dos de sus propias reglas formales o informales, como es el

“icaso de las comunidades de regantes, quienes mejor y con
Elinor Ostrom (California, 1933) se convirtio-en 2009 en -

, ""'hﬁéyor eficiencia gestionan los comunes, el agua de riego por
_-eJempIo Al profundizar en su estudio encuentra que los casos
“de éxito comparten los mismos patrones: utilizacién de cono-

\ | cimientos localeszarticulacidn de reglas que cambian con el

tiempo para adaptat‘ée al contexto (en ocasiones, muy lenta-
mente) y uhhzacnﬁn 'de mecanismos de prueba y error.

La Premio Nobéi dice: “Espera. Los mercados pueden
fallar, pero las soluciones del gobierno también podrian no
funcionar”. También ha declarado que “Los burdcratas a ve-
“ves no tienen la informacidn correcta, mien-
tras que los ciudadanos y los usuarios de los
recursos 8i”. Elinor, y su marido Vincent Os-
trom, contribuyeron a la fundacion de la teo-
*ria de la eleccion publica (Public Choice). La

teoria cuestiona la intervencion de los gobier-
“nos por entender que no siempre resuelven
los problemas que pretenden afrontar (“fallo
de gobierno”). La originalidad de los Ostrom
ha estado en encontrar soluciones alternati-
vas a ambos fallos, el del mercado y el del
gobierno.
El reconocimiento del trabajo pionero de
E. Ostrom por parte de la Academia sueca ha
supuesto un importante hito en la lucha contra
los prejuicios acerca de la “tragedia de los comu-
nes’. También para salir de la simplificacién “es-
tado versus mercado”en la que, habitualmente,
esta encerrado el debate politico y generar nue-

| -Vvos escenarios. Como ha escrito.D. Bollier en la edicion digital de' , «

la revista Forbes: “Quiz‘éé-'ef/ éjer’rjp/o mas claro de este escenario
sea Internet. Gracias a un conjunto compartido de protocolos téc-
: n/cos{_no propietariosque permiten que diferentes tipos de compu-

8y ?goras interactuien unas con otras, Internet se ha convertido en el .*

ayor y mas fobusto bien comun de Ia historia. Cualquiera puede

armar una comunidad para su propio nicho: seleccionar y compar-
tir fotos, musica, VIdeos blogs, investigacion y mucho mas.”

Como 'tambi

~ comunes sino'las opon‘un/dades dg los comunes.
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e ha afirmada, no es la traged/a/&b)s _
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